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Wprowadzenie

Przekazana do recenzji rozprawa doktorska zostata przygotowana w Szkole Gtéwnej Handlowe),
Kolegium Analiz Ekonomicznych, Rozprawa jest poswiecona czynnikom wplywajgcym na
migdzynarodowg konkurencyjnos$¢ gospodarki swiatowej. Tematyka rozprawy pozostaje aktualna,
gdyz stanowi obszar badawczy wielu opracowan i ma zasadnicze znaczenie dla zrozumienia
mechanizmow handlu zagranicznego. Jest réwniez obecna w debacie publicznej ze wzgledu na
fundamentalng role polityki handlowej w ksztattowaniu stosunkéw gospodarczych w Polsce i na
$wiecie. W odniesieniu do zasad funkcjonowania i wptywu polityki handlowej na rézne procesy
gospodarcze wystepuje ugruntowana literatura, Dzigki badaniom Doktoranta, wkfad polskich
naukowcow staje sig w tym obszarze coraz bardziej znaczgcy. Nalezy stwierdzié, ze wybor tematu przez
Doktoranta jest trafny i wazny. Powstajg wowczas uzasadnione oczekiwania, ze dorobek nauki zostanie
przez Doktoranta umiejetnie przedstawiony, wykorzystany i poszerzony. Nie jest to zadanie trywialne
ze wzgledu na wystepujgce doktryny wptywu polityki handlowej na gospodarke, determinanty
migdzynarodowe]j konkurencyjnosci oraz ciagglty rozwdj metod i modeli ekonometrycznych, ktére
stwarzajg nowe mozliwosci weryfikacji hipotez. Wydaje sie, ze obecnie nie wystarcza juz zastosowanie
najprostszych metod estymacji parametrow modeli. Podobne watpliwosci moze wzbudzaé uzycie
wytgcznie modeli liniowych, gdyz w literaturze jest ugruntowany poglad, ze procesy sa nieliniowe,
niestacjonarne i cykliczne, W takich warunkach proba zastosowania metod najprostszych moze
zakonczy¢ sig niepowodzeniem, gdyz efekty netto interakcji zmiennych w modelach prowadzg do
whioskéw obarczonych znacznym btedem,

W zwigzku z powyzszym od ekonomisty badajacego determinanty miedzynarodowej konkurencyjnoéci
oczekuje sig gruntownego wyksztatcenia ekonomicznego i statystyczno-ekonometrycznego.
Gruntowne wyksztatcenie w zakresie metod ilosciowych utatwia prowadzenie analiz, a czesto jest
niezbedne w obszarze badan nad politykg handlowg. Nowe modele i metody ilosciowe nie tylko
pozwalajg na prowadzenie coraz bardziej zaawansowanych analiz, ale réwniez czesto przyczyniajg sie
do respecyfikacji samych doktryn ekonomicznych. Jest to gtdwnie zastugag mozliwosci oceny proceséw
generujgcych dane (DGP) i testowania hipotez,

Wymienione wyzej oczekiwania nalezy sformutowac réwniez wobec Autora recenzowanej rozprawy
doktorskiej. Stwierdzam jednoznacznie, ze recenzowana rozprawa spetnia wyzej wymienione
przestanki, stanowi oryginalne opracowanie i wnosi znaczacy wktad do nauki. Dzieki badaniom
Doktoranta wiedza o czynnikach wplywajacych na poziom migdzynarodowej konkurencyjnosci jest
wigksza. Umiejgtnos¢ Doktoranta w postugiwaniu sig jezykiem angielskim w pismie jest bardzo wysoka.




Rozprawa jest napisana bardzo dobrym jezykiem. Strona redakcyjna rozprawy nie budzi zastrzezen
(wystepujg nieliczne i nieistotne btedy).

Rozprawa doktorska

Rozprawa jest napisana w jezyku angielskim. Skfada sie ze strony tytutowej, streszczen w jez.
angielskim i polskim, spisu tresci, siedmiu rozdziatéw, zatacznika i spisu literatury. Rozprawa jest
poswigcona czynnikom wptywajacym na miedzynarodows pozycje konkurencyjna gospodarki. Stanowi
zbior rozdziatéw, z ktdrych czes¢ stanowig rozwinigcia wczesniej opublikowanych artykutéw
w recenzowanych czasopismach.

Wobec tak podanej zawartosci i konstrukeji rozprawy zgtaszam uwage, ze rozdziaty 5 i 6 powinny by¢
potgczone w jeden rozdziat dotyczgcy czynnikow wptywajacych na nominalny i realny kurs walutowy.

Powyzsza uwaga nie ma istotnego wptywu na oceng merytoryczng rozprawy. W mojej ocenie rozdziat
6 odbiega nieco od gtfownego nurtu rozprawy, gdyz dotyczy kursu nominalnego, a nie realnego i dlatego
jako wskazane widziatbym potaczenie watkéw z rozdziatow 5 i 6. Jednoczeénie stwierdzam, ze
catkowite pominigcie rozdziatu 6 nie naruszytoby w zasadniczy sposéb konstrukcji i wnioskéw
ptyngcych z rozprawy, np. dotyczgcych stosunkowo niewielkiej roli kursu walutowego w pobudzaniu
konkurencyjnosci gospodarki. Oczekuje od Doktoranta odpowiedzi w toku publicznej obrony na
podang watpliwosé.

Ponizej podano dyskusje i uwagi do poszczegéinych rozdziatow rozprawy.

Rozdziat 1

Rozdziat stanowi wprowadzenie do teorii stosunkéw miedzynarodowych w obszarze konkurencyjnoéci
gospodarki. Podkreslono w nim rolg czynnikéw cenowych i technologicznych w zwigkszaniu poziomu
konkurencyjnosci. Zwrdcono réwniez uwage, co jest szczegdlnie istotne, na role rozwoju
instytucjonalnego i jego wptywu na konkurencyjno$é,

Doktorant postawit pytanie, czy mozna okresli¢ jednolity zbior mechanizméw i zmiennych
wptywajqcych na konkurencyjnosc réznych gospodarek. W ten sposob Doktorant wyznaczyt przed sobg
bardzo ambitny cel, gdyz zbiér potencjalnych czynnikéw jest bardzo duzy. Na tak postawione pytanie
mozna stara¢ sie odpowiedzie¢ stosujac odpowiedni aparat modelowy. W tym obszarze uwazam
wybdr Doktoranta za stuszny, gdyz w rozprawie zastosowano metode usredniania bayesowskiego
(BMA). Jak Doktorant sam wskazat, gfowngq zaletq takiego podejscia jest mozliwos¢ oszacowania
wszystkich konkurencyjnych modeli dla ustalonego zestawu zmiennych objasniajgcych. Nalezy mie¢
jednak na uwadze, ze wykorzystanie szansy na oszacowanie wszystkich kombinacji zmiennych
w jednym modelu, a nastepnie zbudowanie kombinacji modeli moze réwnie dobrze doprowadzi¢ do
konkluzji pozbawionych waloréw ekonomicznych. W tym wzgledzie takie podejscie niczym nie bedzie
roznic¢ sig od ,przerzucania danych” w celu wyboru modelu ,optymalnego”. Pokusa zastosowania
modeli w wielu roznych odstonach ze zmiennym zestawem czynnikéw objasniajgcych jest zatem duza.
Pozwala bowiem na wyznaczenie prawdopodobieristwa a posteriori, ze dany model odzwierciedla
rzeczywisty proces generowania danych. Oznacza to swoiste podejécie do modelowania ,,0d ogétu do
szczegotu” (from general to specific). Stwierdzam, ze Doktorant w kolejnych rozdziatach umiejetnie
wykorzystat szanse na odwzorowanie w rozumieniu BMA proceséw generujacych dane w obszarze
roznych aspektow konkurencyjnosci,

Rozdziat 1 pozostawia jednak pewien niedosyt. W mojej ocenie powinien zawiera¢ szerszg dyskusje
o charakterze ekonomicznym poprzez podanie kontekstu historycznego badari nad konkurencyjnoscia,
ugruntowane teorie i wyniki analiz innych autoréw wraz z szerszym przegladem literatury. Rozdziat ten




zawiera wazne pytania i problemy badawcze, ktére jednak nie wyczerpuja znamion hipotez
badawczych. Stwierdzenie Doktoranta, ze kluczowym czynnikiem miedzynarodowej konkurencyjnosci
Jest dobra polityka ekonomiczna uwazam za zbyt oczywiste, je$li nie towarzyszy mu rozwiniecie
elementdw takiej polityki.

Rozdziat 2

W tym rozdziale w sposob uporzadkowany przedstawiono zatozenia metody BMA, ktéra jest
konsekwentnie stosowana w catej rozprawie. Omdwiona zostata metoda g-prior Zellnera oraz metoda
CRE (correlated random effects) Alvareza-Arellano dla danych panelowych. Podano przyktady
zastosowania metody BMA wraz z dyskusjg dotyczacg zatozed a priori w odniesieniu do rozmiaru
modelu,

Do tego rozdziatu chciatbym zgtosi¢ nastepujace uwagi:

1. Narracja Autora powinna wskazywac na uzytecznos$¢ metody BMA, jednak z zachowaniem
odpowiedniego dystansu, tj. wskazania, ze metody usredniania nie stanowig substytutu dla
badar podstawowych w zakresie teorii. Moim zdaniem Autor zbyt mafo rygorystycznie ocenit
mozliwos¢ oszacowania ,wszystkich mozliwych modeli dla podanej kombinacji dostepnych
zmiennych”, co w pewnym stopniu przestonito aspekty teorii stosunkéw migdzynarodowych.
Jest to widoczne rowniez w nastepnych rozdziatach, jedli chodzi o podejscie empiryczne.

2. Wrownaniu (1) nie podano zatozen struktury stochastycznej modelu.

We wzorach zastosowano wymiennie symbole Y oraz y (por. np. (6)).

4. Brakuje odwotari do literatury, np. wobec stwierdzen ,the above mentioned g-priors are the
most popular settings found in the literature”, “Dynamic (Bayesian) Model Averaging (DMA)”
lub “Dynamic Linear Processes (DLM)",

5. Nas. 20, akapit 1 powinien by¢ symbol V;.

6. Drobna uwaga redakcyjna: indeksy przy zmiennych nie powinny by¢ zapisane grubg czcionkg
{np. réwnanie (1)).

w

Wspomniane wyzej uwagi merytoryczne powinny stanowic¢ tre$¢ podsumowania tego rozdziatu przed
przejsciem do badan empirycznych.,

Rozdziat 3

Ten rozdziat zostat napisany na podstawie artykutu Dybka i Rubaszek (2017)* opublikowanego
w czasopismie z IF 0,625 (rok 2019, Zrédfo: Clarivate 2020). Z punktu widzenia recenzji rozprawy
doktorskiej przydataby sie w przypisie informacja nt. udziatu Autoréw w tym artykule,

Rozdziat dotyczy czynnikdw determinujacych saldo rachunku obrotow biezacych, Motywacjg Autora
do podjgcia tego tematu jest nastepujace stwierdzenie (s. 21):

~Even though there is a broad consensus on the importance of CA developments for macroeconomic
stability, agreement is not reached in the discussion on what determines the external balance.”

Naturalng konsekwencjg przyjgcia takiego zatozenia jest zastosowanie oméwionej wczeéniej metody
BMA. Zgadzam sig z Doktorantem, ze wystepujg rozne teorie ksztattowania sie rachunku obrotdw
biezgcych. Jesli ponadto wzig¢ pod uwage, ze przedstawione w tym rozdziale badania przeprowadzono
na podstawie duzego zbioru panelowego obejmujgcego 101 krajow w okresie 15 lat, to wybér metody

! Dybka, P. and Rubaszek, M. (2017). What Determines the Current Account: Intratemporal versus
Intertemporal Factors. Czech Journal of Economics and Finance (Finance a uver), 67(1):2-14.
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nalezy uzna¢ za adekwatny. Dodatkowo Doktorant uwzglednit réwniez zmienne instytucjonalne, co
wymagato poszukiwania specyfikacji w wigkszym zbiorze danych.

Za adekwatne uwazam:

1.

v

Wprowadzenie do zagadnienia modelowania rachunku obrotéw biezacych (podrozdziaty
Introduction oraz The economic theory).

Specyfikacje modelu.

Wktad wtasny w postaci analizy empirycznej obejmujgcej 101 krajow w okresie 15 lat dla
danych o Zrédtowej czestotliwosci.

Zhiér zmiennych.

Dyskusje dotyczacg spodziewanych znakéw ocen parametrow.

Analize empiryczna.

Zgtaszam nastepujace uwagi:

1.

Nie jest jasna interpretacja wynikéw na s. 34 w zakresie jednostek, tj. czy chodzi o procent czy
punkt procentowy, biorac pod uwage definicje niektérych zmiennych wyrazonych wzglgdem
PKB.

W rozdziale zabrakio odwofan do empirycznych badart innych autordw (s. 35 pod tablicg 4).
Podrozdziat 3.6 powinien by¢ zatytutowany jako analiza odpornosci na zmiany zatozer nie za$
jako analiza wrazliwosci. Z wywodu wynika bowiem, ze zatozeniem Doktoranta jest odporno$¢
wynikéw analizy.

Z kolei podrozdziat 3.6.3 powinien by¢ zatytutowany jako analiza wrazliwosci, gdyz nalezy
spodziewad sig, ze podziat proby na podpréby dla krajow rozwinigtych i rozwijajacych sig
spowoduje otrzymanie odmiennych wynikow.

Zgtaszam rowniez uwagi polemiczne:

1. Nas. 38 podano wyniki analiz dynamicznych. Doktorant stwierdzit, ze specyfikacja dynamiczna
jest uzasadniona, gdyz zmienna opoézniona byta obecna w kazdej specyfikacji. Czy to wynika z
zatozen g priori? Jesli tak, to potrzebny jest komentarz, a jesli nie, to warto bytoby
przeanalizowac réwniez taki wariant.

2. W podsumowaniu 3.7 podano, ze zmienna ,fuel balance” stanowi najwazniejsze ogniwo
specyfikacji modelu. Warto bytoby przeprowadzi¢ alternatywng analizg¢ z pominigciem tej
zmienne;j.

Rozdzial 4

Ten rozdziat powstal na podstawie artykutu Bierut i Dybka (2019)* zgtoszonego do publikacji
w czasopiémie Economic Modelling z IF 1,930 (2019, irddio: Journal Citation Reports, Clarivate
Analytics, 2020). Podobnie jak w przypadku poprzedniego rozdziatu przydataby sie w przypisie
informacja nt. udziatu Autoréw w tym artykule.

Wybor zagadnienia do opisu w tym rozdziale, tj. analize udziatéw w eksporcie 28 krajéw UE w latach
1995-2017, z punktu widzenia spéjnosci catej rozprawy uznaje za adekwatny. Autor przyjat bowiem, ze
opis czynnikéw ksztattujgcych saldo rachunku obrotdw biezacych nie jest wystarczajacy do podania
peiniejszego kontekstu handlu zagranicznego. Jednoczesnie zdecydowat sig na przedstawienie

2 Bferut, B. K. and Dybka, P, (2019). Institutional determinants of export competitiveness among the EU
countries: evidence from Bayesian model averaging. Working Papers 2019-043, Warsaw School of Economics,
Collegium of Economic Analysis.




ksztattowania sie udziafdw w eksporcie, a nie wolumenu eksportu, co réwniez uznaje za podejicie
adekwatne, sprzyjajace poznaniu tendencji zmian strukturalnych w eksporcie.

Za wystarczajgce uznaje: wprowadzenie do zagadnienia, dyskusje na temat zatozen teorii ekonomii
i specyfikacji modelu grawitacyjnego stosowanego w modelowaniu handlu zagranicznego oraz
przedstawienie zestawu zmiennych w modelu.

Zgtaszam nastepujgce uwagi:

1. Nie jest do konca jasne, dlaczego Doktorant wybrat efektywny kurs nominalny, zamiast kursu
realnego do opisu struktury eksportu, Jesli zatozeniem byta zmiennos¢ kursu walutowego, to
mozna byto przyjac réwniez kurs realny, gdyz ceny, jako sktadowa takiego kursu, cechujg sie
wieksza sztywnoscig niz kurs nominalny. W efekcie zastosowania efektywnego kursu realnego
nie bytoby potrzebne uwzglednianie jednostkowych kosztéw pracy (ULC), gdyby deflatorem
kursu realnego byt wskazniki ULC. Uwzglednienie réznych deflatoréw dla kursu realnego (CP,
PPli ULC) mogtoby poprawi¢ wyniki estymacji. Modele eksportu zwykle specyfikujg kurs realny
jako zmienng objasniajaca.

2. Wyjasni¢ czy na rys. 6 wystepuja zmiany z proc. czy w punktach proc.

3. Ze wzgledu na duzg liczbe czynnikéw najwazniejsze wnioski z zapisem zmiennych powinno
zestawic sie w tablicy z podsumowaniem na zakonczenie rozdziatu.

4. Zatozenia dotyczgce przeprowadzonych analiz wrazliwosci (lepiej: odpornosci) powinny byé
przesuniete do wprowadzenia na poczatku rozprawy, ewentualnie do rozdziatu opisujgcego
metode BMA.

Ponadto zgtaszam nastepujgca uwage polemiczng. Doktorant mdgtby, po okresleniu najwazniejszych
czynnikéw opisujgcych strukture zmian eksportu, przeprowadzi¢ analize symulacyjng zmian tej
struktury (np. w punktach proc.) po zaktéceniu odpowiednich czynnikdw. Wyniki takiej analizy mogtyby
by¢ podane w tablicy jako efekty zmian udziatu eksportu dla wszystkich krajéw w podziale na
poszczegolne czynniki objasniajace.

Whioski koricowe uzyskane przez Doktoranta w tym rozdziale nie budzg moich watpliwosci.
W szczegé6lnosci pokazano, ze czynniki cenowe oraz kurs walutowy nie odgrywajg kluczowej roli w
handlu zagranicznym. Zamiast tego obserwuje sie duzy wplyw postepu technologicznego i dziatan
zwiekszajgcych jakos¢ produkeji, rowniez w wymiarze instytucjonalnym, co pokazat Doktorant,

Rozdziat 5

Ten rozdzial poswigcony jest modelowaniu realnego efektywnego kursu walutowego (REER),
Doktorant zdecydowat sie na przedstawienie takich modeli pomimo, ze wcze$niej wykazat niskie pro-
eksportowe walory kursu walutowego. Uwazam, Ze postapit stusznie, gdyz kurs walutowy jest jednak
waznym ogniwem handlu miedzynarodowego, a jego rola rosnie w warunkach istotnych kryzysow
i zaktdcen na rynku finansowym. Nie powinno sie o tym zapominac,

Ze wzgledu na wybor kursu realnego jako zmiennej objasnianej Doktorant podjat stuszng decyzjg, ze
przedstawi opis modeli réwnowagi kursu walutowego (KW). Do takich modeli zaliczyt modele BEER,
MB i PPP. Uwazam jednak, ze powinien byt rozpoczg¢ od modelu parytetu PPP, poprzez model parytetu
UIP, a nastepnie przejs¢ do modeli hybrydowych PPP-UIP i dopiero do modeli rGwnowagi. Niemnigj
opis poszczegolnych teorii jest adekwatny i zgtaszam uwage wytgcznie wzgledem kolejnosci wywodu.
Przyjmuje réwniez, co do zasady, zatozenie Doktoranta, ze modelowanie KW jest ztozone ze wzgledu

na jego cechy zmiennej finansowej i jednoczes$nie silny zwigzek ze sferg realng gospodarki. To wszystko
sprawia, ze wybdr kursu realnego do opisu nalezy uzna¢ za adekwatny,

Do tego rozdziatu zgtaszam dodatkowo nastepujace uwagi:




1. W znakomitej wiekszosci omawianych modeli wzrost PKB wigze sie ze spadkiem kursu, {j.
aprecjacjg waluty krajowej. Oczywiscie, nalezy wzig¢ pod uwage réznice w interpretacji kursu
jednostronnego i wielostronnego (efektywnego) w zakresie ich wzrostu lub spadku (deprecjacji
lub aprecjacji) dla oceny znaku parametru. W tym wypadku wptyw tempa realnego PKB na
realny efektywny KW powinien by¢ dodatni (aprecjacja) (s. 73).

2. Nie wiadomo ponadto jaki przyjeto deflator dla kursu realnego: CPI, PPI, ULC?

3. Uwazam, ze odpowiedni dobdr deflatora dla KW spowodowathy mozliwos$¢ usuniecia inflacji
CPl ze zbioru zmiennych.

4. Uwazam, ze wplyw dtugu publicznego powinien by¢ dodatni (aprecjacja), gdyz jednym
z efektéw wzrostu zadtuzenia jest presja na wzrost stép procentowych, co w krétkim okresie
powoduje aprecjacje waluty krajowej.

5. Zazbedne w zbiorze uwazam zmienne: stopa bezrobocia i indeks warunkéw handlu (terms of
trade, TOT). Jestem zdania, ze dla celdw takich analiz mozna przyja¢, iz efekty dla stopy
bezrobocia sg uwzglednione w zmiennosci PKB. Indeks TOT, jako relacja cen w eksporcie do
cen w imporcie, ma silny zwigzek z czeécig cenowa realnego KW. Kazdy z indekséw
sktadajacych sie na TOT mogtby stanowi¢ deflator realnego KW. Wydaje mi sig, ze z tego
wzgledu Doktorant zaobserwowat wysokie prawdopodobienstwo a posteriori PIP dla tego
indeksu oraz inflacji CPI. Warto bytoby sprawdzi¢ wyniki z pominigciem tych zmiennych.
Z wyfaczeniem tych zmiennych pozostate wnioski nie budzg moich watpliwosci.

Rozdziat 6

Stwierdzono na wstepie recenzji, ze rozdziat 6 odbiega od gtéwnego nurtu rozprawy, gdyz dotyczy
kursu nominalnego, a nie realnego. Jego pominigcie nie naruszytoby zasadniczo wnioskdw piynacych
zrozprawy. Nie zmienia to faktu, ze pofaczenie watkéw z rozdziatdw 5 i 6 wytania ciekawy obraz
ksztattowania sie kursu walutowego. Gdyby rozdziat 6 umiesci¢ przed rozdziatem 5, to w ten sposéb
zachowano by walory chronologiczne wywodu. Uwazam tak z dwoch powodow. Po pierwsze, w
rozdziale 6 analiza dotyczy kursu nominalnego i dwustronnego dla réznych par walutowych. Po drugie,
zawiera ona elementy oceny jakosci prognostycznej modeli, co samo w sobie jest bardzo cenne,
Wspomniano juz, ze KW jest zmienng finansowa i jego prognozowanie jest bardzo utrudnione.
Natomiast rozdziat 5 dotyczy kursu realnego i wielostronnego. Stad uwzglednienie elementéw obydwu
rozdziatdw moze by¢ istotne. Nie jest jasne dlaczego Doktorant dokonat takiego wyboru w zakresie
konstrukcji rozprawy. Oczekiwatbym odpowiedzi na to pytanie w toku publicznej obrony,

Do tego rozdziatu zgtaszam ponadto nastepujace uwagi polemiczne:

1. Jakie podejscie teoretyczne przewaza w tym rozdziale na rzecz opisu nominalnego KwW?

Nie jest jasne, czy kurs walutowy jest wyrazony jako poziom, logarytm poziomu lub tempo
wzrostu.

3. Jaki jest cel wprowadzenia kursu opdznionego do modelu poza stwierdzeniem wystepowania
inercji? Czy ten zabieg miat na celu zwiekszenie jakosci predyktywnej? Czy moze miat za
zadanie zwroci¢ uwage na modele btgdzenia losowego?

4, W podsumowaniu Doktorant skupit sie na walorach prognostycznych modeli, jednak rownie
wazne bytoby wskazanie glownych wnioskdéw w zakresie kluczowych czynnikéw ksztattujgcych
nominalny kurs walutowy. Jakie to czynniki?

Podsumowanie

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska Pana mgra Piotra Michata Dybki stanowi wyraz
dojrzatosci badawczej Doktoranta. Stwierdzam, ze Doktorant wtasciwie rozumie zagadnienie badan
ekonomicznych poprzez umiejgtne stosowanie metod i modeli statystyczno-ekonometrycznych.
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Rozumie rowniez ekonomiczng interpretacje wynikéw. Doktoranta cechuje dystans do prowadzonych
badan, co przejawia sig w przedstawianiu modeli alternatywnych i analiz wrazliwoéci na zmiany
zatozen. Nie przywigzuje sie do jednego modelu. Zna ich warto$¢ i konsekwencje badawcze.
W rozprawie pokazano wiele modeli, z wtasciwym stopniowaniem i analizg zatozen.

Rozszerzenia wymagatoby pojecie kointegracji i analizy dtugookresowej. W rozprawie zabrakio
szerszego podejscia nieliniowego, ktére mogtoby wyjasni¢ niedostatki specyfikacji modeli liniowych.
Doktorant wykazat sie zrozumieniem dla problemu i podkreslit potrzebe analiz nieliniowych. Zgadzam
si¢ z Doktorantem, ze absolutnie nadrzedne sg kwestie specyfikacji i w tym kierunku zostaty podjete
badania.

Zgtoszone uwagi nie umniejszajg mojej oceny rozprawy doktorskiej.

Konkluzja

Stwierdzam jednoznacznie, ze rozprawa doktorska mgra Piotra Michata Dybki stanowi samodzielne
opracowanie naukowe oparte na literaturze krajowej i zagranicznej, zawierajace pogtebione wyniki
wiasnych badar o duzym znaczeniu aplikacyjnym. Doktorant wykazat sie wystarczajgcg wiedzg
ekonomiczng i umiejetnoscia prowadzenia badan naukowych. Rozprawa odpowiada warunkom
ustawowym i uzasadnia nadanie Panu mgr. Piotrowi Michatowi Dybce stopnia doktora nauk
ekonomicznych w dyscyplinie ekonomia.

Wnoszg o przyjgcie recenzowanej rozprawy i dopuszczenie jej do publicznej obrony.

(ot Nello i 3/ S0

/Piotr Wdowiriski/



