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PIENIEZNE MIERNIKI ZAMOZNOSCI
(dochdd i konsumpcja)

Dochod
Zalety: mierzy rzeczywista site nabywcza gospodarstw

Wady: problemy z pomiarem (nieprawdziwe deklaracje, szara strefa), zmiennos¢

Konsumpcja (wydatki konsumpcyjne)
Zalety: wieksza stabilno$¢ w czasie, mierzy bezposrednio standard zycia
Wady: zanizanie niektorych wydatkéw (np. na alkohol), jednorazowe wydatki

nadzwyczajne (na dobra trwate, leczenie)

Zrédta danych: Budzety Gospodarstw Domowych (dochéd i konsumpcija), EU-
SILC (dochod), Diagnoza Spoteczna (dochod).



ROZSZERZONE WSKAZNIKI ZAMOZNOSCI

Trwale dobra materialne/majatek
Zalety: stabilno$¢, uwzgledniajg Szerszy zakres pomiaru zamoznosci
Wady: wymagajg rozszerzonej informacji, problem agregacji z miernikami

pieni¢znymi

Oceny subiektywne
Zalety: sami badani oceniaja swoj status materialny

Wady: podatnos¢ na oddziatywanie psychologiczne, niestabilnos¢



DOCHOD DO DYSPOZYCJI

Definicja:
Maksymalna kwota, jaka gospodarstwo domowe moze wyda¢ na konsumpcj¢

w obrebie jednego okresu rozliczeniowego, bez koniecznosci finansowania

tych wydatkow z oszczedno$ci, uptynniania majatku rzeczowego lub

finansowego oraz zaciggania pozyczek (Eurostat, 1995).

Podstawowe skladniki:

e wynagrodzenie za prace

e dochody z prowadzonej dzialalnosci gospodarczej

e dochody z majatku trwatego (czynsze uzyskiwane z wynajmu lokali,
dzierzawy posiadanych gruntow itp.)

e dochody kapitatowe (odsetki, przychody z operacji finansowych)

e transfery ,,spoteczne” (takie jak emerytury i renty, $wiadczenia
spoteczne, stypendia itp.) i prywatne.

e dochody niepieni¢zne (konsumpcja naturalna, produkcja na wlasne
potrzeby, pracownicze §wiadczenia rzeczowe, renta ,,imputowana”).

Najwicksze trudnosci sprawia oszacowanie dochodow wymienionych w

ostatniej kategorii

Uwaga: jezeli dochody zawieraja podatki 1 inne obowigzkowe optaty, to
nalezy je odja¢ od ich tacznej wartosci, aby dochdéd mogl by¢ poprawnym

miernikiem zamoznosci.



WYDATKI KONSUMPCYJNE

Podstawowe sktadniki:

Zywnos¢

napoje alkoholowe 1 tyton

odziez 1 obuwie

uzytkowanie mieszkania i nos$niki energii

wyposazenie mieszkania i prowadzenie gospodarstwa domowego
zdrowie i higiena

transport 1 tgcznos¢

rekreacja i kultura

edukacja

inne wydatki konsumpcyjne

Trudnosci:

wydatki na dobra trwate
wydatki produkcyjne (np. gospodarstw przedsigbiorcow)
kontrowersyjnos$¢ niektorych wydatkéw (np. hazard, narkotyki)

wycena spozycia naturalnego

Konsumpcja, w porownaniu z dochodem rozporzadzalnym, odznacza si¢

wicksza stabilno$cig w czasie, jest wigc preferowana jako miernik

zamoznos$ci. Ekonomi$ci mowia, ze jest lepszym oszacowaniem tzw.

dochodu permanentnego.



SKLADNIKI DOCHODU DO DYSPOZYCJI

Tab. 1 Sktadniki dochodu gospodarstwa domowego w EU-SILC.

1 Wynagrodzenie za prace

1.1 Dochody pienigzne

1.2 Dochody niepieni¢zne

2 Dochdd z dzialalnosci na wlasny rachunek

2.1 Zyski/straty z prowadzonej dziatalno$ci (w tym
prawa autorskie)

2.2 Dobra produkowane na wlasne potrzeby

3 Renta imputowana (przypisana)*

4 Dochodd z wlasnosci

4.1 Odsetki, dywidendy, zyski z inwestycji
kapitalowych

4.2 Dochody z wynajmowania wlasnosci, w tym ziemi

5 Otrzymywane transfery pieniezne

5.1 Emerytury i renty z ubezpieczenia spolecznego,

5.2 Swiadczenia spoleczne i zasifki,

5.3 Stypendia

5.4 Transfery prywatne

5 Dochody otrzymywane przez dzieci ponizej 16 lat

*(ang.: "imputed rent”) — dochdd niepieni¢zny majacy zrodto w oszczgdnosciach
wynikajacych z posiadania majatku, np. domu lub mieszkania.




Najwicksze trudnosci sprawia oszacowanie przychodow niepieni¢znych:
e renta imputowana
e $wiadczenia pracownicze

e produkcja na wlasne potrzeby

Wptyw renty imputowanej na srednie dochody w krajach UE ocenia si¢ od
ok. -8% (Holandia) do +23% (Wegry). W przewazajacej wigckszosci krajow

wlaczenie renty imputowanej do dochodéw zmniejsza nierownosci.

Zrédio: Eurostat (2013), The distributional impact of imputed rent in EU-
SILC 2007-2010.

Swiadczenia pracownicze maja tym wigkszy wplyw, im nizszy jest dochod
pieni¢zny. Przyktadowo, ocenia si¢, ze wptyw uzytkowania samochodow
stuzbowych na $rednie dochody waha si¢ od 0,39% (Belgia) do 2,13%

(Estonia). O sile wptywu decyduje rowniez liczba beneficjentow.

Zrédlo: R. Frick, J. Goebel, M. Grabka (2007), Assessing the distributional
impact of “imputed rent” and “non-Cash employee income” in microdata:

Case studies based on EU-SILC (2004)

Produkcja na wiasne potrzeby bedzie omowiona w ramach kolejnych

wyktadow.



Tab. 2 Porownanie warto$ci wskaznikow nierdéwnosci i ubdstwa dochodowego
wedtug Eurostatu (ECHP) oraz Luxembourg Income Study w 2000 r.

Odsetek 0s6b
Kraj Indeks Giniego 0 dochodach
dla dochodéw ponizej 60%
ekwiwalentnych krajowej
mediany
ES LIS ES LIS
Austria 24 26,0 12 13,6
Belgia 30 21,7 13 15,6
Estonia 36 36,1 18 19,8
Grecja 33 33,8 20 21,5
Hiszpania 32 34,0 18 21,3
Holandial 26 24,8 11 12,7
Finlandia 24 24,7 11 12,4
Irlandia 30 32,3 20 22,7
Luxemburg 26 26,0 12 12,5
Niemcy 25 26,4 10 13,2
Wielka
Brytania! 32 34,5 19 21,2
Wiochy 29 33,3 18 19,9

Dane dla 1999 .

Najwazniejsza przyczyna roznic: LIS uwzglednia w znacznie mniejszym
zakresie dochody uzyskiwane w ramach produkcji na wlasne potrzeby oraz

wlacza rent¢ imputowang do dochodu do dyspozycji.



SKALE EKWIWALENTNOSCI

Przestanka dla obliczania:

Stosowanie dochodu/konsumpcji na glowe prowadzi do przeszacowania
zamoznos$ci gospodarstw matych w poréwnaniu z duzymi, z uwagi na
obecnos¢ wydatkow wzglednie statych (np. ogrzewanie, uzywanie

telewizora).

Definicja:

Skala ekwiwalentnosci jest parametrem obliczanym w celu ustalenia jaki
wplyw na koszty utrzymania wywiera sktad demograficzny gospodarstwa
domowego. Mowi ona ile razy wiecej lub mniej musi wyda¢ gospodarstwo o
danym sktadzie demograficznym (np. dwoje dorostych i dwoje dzieci), aby

osiggna¢ poziom zamoznosci gospodarstwa innego typu (np. jednoosobowego).

Stosowny przelicznik przeksztatcajacy liczbe 0os6b w gospodarstwie w liczbe
osOb ekwiwalentnych (,,standardowych’) powinien by¢ tym wyzszy, im
wyzszy jest udziat w konsumpcji wydatkow na dobra o wysokiej

elastyczno$ci wzgledem liczby 0séb (np. zywno$¢, odziez).



Typy skal:
1. Normatywne (eksperckie).

2. Empiryczne.

Przykiady:
ad 1. Skala OECD 70/50:
SK7o0 = 1 + 0,7-(liczba dorostych — 1) + 0,5-(liczba dzieci)

Skala OECD 50/30:
SKsoz0 = 1 + 0,5-(liczba dorostych — 1) + 0,3-(liczba dzieci)

Czyli np. skala dla rodziny 2 + 2 (dwoje dorostych, dwoje dzieci):

SK70/50 =1+ 0,7(2 — l) + 0,52 = 2,7

SKsp0 =1+ 0,5(2 — 1) +0,32=21

ad 2. Skale wykorzystujace krzywe Engla (omowione ponizej)
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KRZYWE ENGLA
(najprostsze narze¢dzie opisu/estymacji postgpowania konsumenta)

Definicja:

Jednoréwnaniowe modele ekonometryczne, w ktérych zmienng objasniang
stanowi popyt na dane dobro (grupe dobr), a jedng ze zmiennych
objasniajacych jest dochod Iub suma wydatkow konsumpcyjnych

gospodarstwa.

Najprostszy przyktad:
Model Working’a i Lesera:

W, =a, +bIny+¢; (1)

gdzie w; oznacza udzial wydatkoéw na i-te dobro, y - dochdd (lub konsumpcje)

gospodarstwa, za$ a; I bj sg szacowanymi parametrami.
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ZASTOSOWANIE KRZYWYCH ENGLA W ESTYMACJI SKAL
EKWIWALENTNOSCI

ZaloZenie:
Gospodarstwa majace taki sam udzial wydatkow na zywno$¢ osiggnety ten

sam poziom zamoznos$ci (dochodow/wydatkoéw ekwiwalentnych).

Posta¢ krzywej Engla wykorzystana w estymacji:

we=a+ Y a;lnp; +bin(y,/P)—d> e A, +s )
1=1

=

gdzie p; oznacza ceng (indeks cen) j-tego dobra (grupy dobr; j=1,2,...,.m), P
jest agregatowym indeksem cen za$ A I-tym elementem m-wymiarowego

wektora charakterystyk t-tego gospodarstwa.
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Obliczanie skali poréownujgcej gospodarstwa o charakterystykach Ax i Ar:
Dla danych a, a;, b, d i e, warto$¢ skali uzyskuje si¢ znajdujac iloraz

dochodow (wydatkow) Yi/yr za pomocg rownania:

a+> anp;+ bln(yk/P)—d;m In A, =

=l

n m (3)
a+> anp, + bln(yr/P)—dIZ_lleI InA,

=1

(oba gospodarstwa maja ten sam udziat wydatkéw na zywnos¢, co zgodnie z
zalozeniem oznacza ten sam poziom zamoznoS$ci). Jezeli wektor A, jest
wektorem jedynek (zwyczajowy zabieg techniczny), to iloraz ich dochodow,

bedacy oszacowaniem skali ekwiwalentnos$ci ma posta¢ logarytmiczng:

Inm(A, ) = %Zel In A, (4)
1=1

2 Przyktadowa postaé takich wektorow przedstawia pierwszych pieé kolumn w Tabeli 4.4.
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Tab. 3. Srednie wartosci skal ekwiwalentno$ci dla wybranych typow
gospodarstw w 1997 r.

Typ gospodarstwa Skale ekwiwalentnosci
wiek gtowy
liczba os6b w wieku: gospodarstwa metoda estymacji
ponad 15 ponad 59

lat 1-9 lat 10-15 lat do 30 lat lat Szulca Engla
1 0 0 0 0 1,00 1,00
2 0 0 0 0 1,64 1,71
3 0 0 0 0 2,28 2,35
4 0 0 0 0 2,84 2,94
2 1 0 0 0 2,02 1,87
2 0 1 0 0 2,21 2,06
2 1 1 0 0 2,57 2,24
2 0 0 1 0 1,43 -
2 0 0 0 1 1,64 -

Zrédto: A. Szulc, ,,Poverty and inequality ...”, Statistics in Transition, 2000
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ROZKtAD DOCHODOW / WYDATKOW

Mozliwos$ci opisu:

e jeden wskaznik charakteryzujagcy wybrang ceche rozktadu, przede wszystkim
nierOwnosc¢,

e funkcja opisujgca w przyblizeniu rozklad, przede wszystkim funkcja gestosci
prawdopodobienstwa czy dystrybuanty,

e opis rozkladu empirycznego za pomocg np. histogramu lub kwantyli i grup

kwantylowych.
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Tab. 4b Rozktad horyzontalny dochodoéw gospodarstw domowych w

grupach decylowych (w %) w latach 2014 i 2018.

dSc;lIJ(r))v?/a Procent gospodarstw w grupach decylowych
2014 2018
emeryckie |pracownicze|emeryckie [pracownicze

1 12,0 28,0 29,2 27,6
2 19,6 39,8 39,9 35,4
3 28,2 43,6 39,3 39,4
4 34,6 45,3 38,8 43,5
5 37,8 46,9 39,0 45,7
6 38,9 49,5 37,6 47,9
7 37,6 50,3 32,6 52,4
8 32,1 56,0 29,7 57,3
9 28,0 63,2 26,2 62,5
10 18,5 67,4 14,3 65,6

Ogolem 28,7 49,0 32,6 47,7

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Tab. 5b Rozktad wertykalny gospodarstw w grupach decylowych (w %) w

latach 2014 i1 2018.

Grupa Procent gospodarstw w grupach decylowych
decylowa 2014 2018
emeryckie |pracownicze | emeryckie |pracownicze
1 4,2 5,7 9,0 5,8
2 6,8 8,1 12,2 7,4
3 9,8 8,9 12,0 8,3
4 12,0 9,2 11,9 9,1
5 13,2 9,6 12,0 9,6
6 13,5 10,1 11,5 10,0
7 13,1 10,3 10,0 11,0
8 11,2 11,4 9,1 12,0
9 9,7 12,9 8,0 13,1
10 6,4 13,8 4.4 13,7
Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych z BGD.
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Rys. 1 Histogram ekwiwalentnych dochodow do dyspozycji dla Polski w

2018 r.
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych z BGD.
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Do przyblizonego opisu rozktadu dochodéw mozna uzy¢ funkcji gestosci
rozktadu logarytmiczno-normalnego. Podobnie jak rozktad normalny jest on

jednoznacznie wyznaczany przez dwa parametry, ktorych oszacowania to

sredni logarytm dochodu oraz odchylenie standardowe logarytmu dochodow.

Znajac te oszacowania mozna wyznaczy¢ wiele charakterystyk rozktadu,
takich jak warto§¢ oczekiwana, wariancja, wspolczynnik asymetrii, niektore
indeksy nierownosci, a takze czestos¢ wystepowania dochodow z roznych

przedzialow (a wigc réwniez odsetek ubogich).
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Rys. 2 Histogram dochodéw do dyspozycji — poréwnanie z rozktadem
logarytmiczno-normalnym w Polsce w 2018 r.
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych z BGD.
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INDEKS NIEROWNOSCI GINIEGO (,,INDEKS KONCENTRACJI”)

Obliczany jest za pomocg Krzywej Lorenza - funkcji opisujacej rozktad przede
wszystkim dochoddw. Jej argumentem jest skumulowany odsetek 0sob lub
gospodarstw uporzagdkowanych niemalejgco, za§ warto$cig skumulowany odsetek
dochodoéw. Przyktadowo, jezeli funkcja ta w punkcie 10% osigga wartos¢ 3%,

oznacza to, ze 10% najbiedniejszych dysponuje w sumie 3% lacznego dochodu.

Rys. 3. Krzywa Lorenza

Skumulowany odsetek
dochodow %

100%

»

0 100% Skumulowany
odsetek 0sob lub
gospodarstw

Indeks Giniego jest zdefiniowany jako iloraz powierzchni A i dolnego trojkata

(ponizej przekatnej bedacej linig rownych dochodéw).
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Rozwazmy dwa skrajne przypadki:
o Wszystkie osoby majg taki sam dochod. A ma powierzchni¢ zerowa i indeks

przyjmuje wartos¢ 0.

e Jedna osoba posiada (koncentruje) w swoich rekach caty dochdd za$§ pozostate

osoby maja dochdd zerowy (przypadek ten opisuje maksymalng nierownosc¢).

Powierzchnia A jest rowna powierzchni dolnego trojkata i indeks Giniego

przyjmuje wartosc¢ 1.
Dysponujac indywidualnymi informacjami o dochodach (zmienna Y') warto$¢

indeksu Giniego dla n-elementowej préby mozna obliczy¢ za pomocag

nastepujacego wzoru:

?=1Z?=1|3’i_3’j|

G = 2n?y ®)
Przy wigkszych probach wygodniej jest skorzysta¢ z ponizszego wzoru
+1 2
G="—- L1 Vi (6)

n-1 n(n-1)Y

gdzie r; jest rangg i-tej osoby (gospodarstwa), po uporzadkowaniu ich w sposob

nierosnacy (tak, aby najbogatsza jednostka miata range 1, za$ najbiedniejsza n).
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INNE MIERNIKI NIEROWNOSCI

Wykorzystujace wybrane miary pozycyjne
e iloraz kwantyli, np. kwartyli (Q3/Q1) lub decyli (Q9/Q1)
e iloraz sum lub srednich dochodéw powyzej najwyzszego kwantyla i ponize;
najnizszego (np. pierwotny lejkenowski  wskaznik  nieréwnosci,

wykorzystujacy kwintyle)

Rys. 4 Rozktady dochodow do dyspozycji gospodarstw emerytow 1 rolnikow w
Polsce w 2018 r.
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Zalety ilorazu kwantyli: prostota i odpornos¢ na btedy w danych (ktdre najczesciej

sa najczestsze w przypadku skrajnych dochodow)

Wada: brak reakcji na zmiany zachodzace w skrajnych obszarach (spetnianie

aksjomatu Daltona-Pigou tylko w wersji stabej)

Zaleta ilorazu sum/srednich: prostota

Wada: taka sama jak w przypadku pierwszego, mniejsza odporno$¢ na bledy w

danych

Wskazniki nierownosci wykorzystujace pelny zbior informacji (jak w
przypadku indeksu Giniego):

e wspolczynnik zmiennosci

e indeksy z rodziny Theila i Atkinsona (zalety formalne w poréwnaniu z

indeksem Giniego, np. dekomponowalno$¢ ze wzgledu na grupy)
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DLACZEGO SKALE EKWIWALENTNOSCI SA TAKIE WAZNE?
(przyktad)

Granica ubdstwa (z) = 600 zt dla samotnej osoby

Laczny dochod gospodarstwa 4-osobowego = 1800 zt

Postugujac si¢ dochodem na gtowe, nalezy uzna¢ gospodarstwo za ubogie (1800/4
< 600)

Jezeli skala ekwiwalentnosci wynosi 3, to gospodarstwo osigga granice ubdstwa
(1800/3 = 600)

Kazda skala wyzsza niz 3 sprawia, ze gospodarstwo ,,staje si¢” ubogie

Kazda skala nizsza niz 3 sprawia, ze gospodarstwo ,,przestaje by¢” ubogie
Powszechnie uwaza si¢ (shusznie), ze skale powinny przecietnie maleé (co

oznacza wzrost ekonomii skali) wraz ze wzrostem zamoznosci kraju.

Zamiast dowodu.

Struktura wydatkéw gospodarstwa “bogatego” 1 “biednego” [Zywnos¢, mieszkanie,
innej:

“Bogate”: [20%, 30%, 50%]

,,Biedne”: [55%, 10%, 35%]

Fakty:

e Elastycznos¢ wydatkow zywnosciowych wzgledem liczby osob jest bardzo
wysoka (dwie osoby musza wyda¢ niemal dwukrotnie wiecej niz jedna).

e Elastyczno$¢ wydatkow mieszkaniowych wzgledem liczby 0sob jest znacznie
nizsza.

e Elastycznos$¢ pozostatych wydatkow wzgledem liczby 0sob przyjmuje wartosé

pomigdzy elastyczno$ciami wydatkow zywnosciowych i mieszkaniowych.

25



Whiosek:
Zatem: im wyzsze wydatki zywnosciowe, tym wyzsza przeci¢tna warto$¢

elastycznosci wzgledem liczby 0sob, co oznacza wyzsza skale ekwiwalentnosci.
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DOCHOD | KONSUMPCJA: PYTANIA

1. Bank Swiatowy prowadzi badania poziomu zycia (przede wszystkim ubdstwa i nieréwnosci)

w tzw. ,.krajach rozwijajacych si¢”. Jaki, Panstwa zdaniem, miernik poziomu Zycia stosuje
BS w tych badaniach. (wskazdwka: jest on jednakowy we wszystkich krajach).

2. Gospodarstwo A (czteroosobowe, wiejskie) uzyskuje miesigczny dochod ze sprzedazy
produktéw rolnych 1000 zt na osobg 1 dysponuje wiasnym domem. Ponadto wiasna

produkcja zaspokaja 50% ich zapotrzebowania na Zywnosc.

Jedna osoba tworzaca gospodarstwo B (w Warszawie) uzyskuje miesigczny dochod 3000 zt,
ma do dyspozycji samochdd stuzbowy 1 wynajmuje mieszkanie.

Ktore z tych gospodarstw uzyskuje wigkszy dochdd wedtug kryteriow stosowanych w SILC?

3

Tab. 2 Poréwnanie wartos$ci wskaznikow nieréwnosci 1 ubdstwa dochodowego wedtug Eurostatu

(ECHP) oraz Luxembourg Income Study w 2000 r.

Odsetek 0sob o

Kraj Indeks Giniego dla dochodach ponizej

dochodéw 60% krajowej

ekwiwalentnych mediany

ES LIS ES LIS
Austria 24 26,0 12 13,6
Belgia 30 21,7 13 15,6
Estonia 36 36,1 18 19,8
Grecja 33 33,8 20 21,5
Hiszpania 32 34,0 18 21,3
Holandia! 26 24,8 11 12,7
Finlandia 24 24,7 11 12,4
Irlandia 30 32,3 20 22,7
Luxemburg 26 26,0 12 12,5
Niemcy 25 26,4 10 13,2
Wielka Brytania?

32 34,5 19 21,2
Wtochy 29 33,3 18 19,9

Dane dla 1999 .

LIS uwzglednia w znacznie mniejszym zakresie dochody uzyskiwane w ramach produkcji na
wlasne potrzeby oraz wigcza rente imputowang do dochodu do dyspozycji. Czy (jezeli tak, to

dlaczego?) uzasadnia to wyzsze warto$ci indeksow ubostwa (dwie ostatnie kolumny w tablicy 2)

wedtug LIS?
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4. Granica ubdstwa obliczona dla jednoosobowego gospodarstwa domowego wynosi 800 zt.
miesiecznie. Dochod rodziny sktadajacej sie z dwojga dorostych i dwojga dzieci to 3200 zi.
Ktore z ponizszych stwierdzen sg prawdziwe:

a/ O tym czy rodzing uzna si¢ za uboga decyduje warto$¢ zastosowanej skali ekwiwalentnosci,
b/ Nie istnieje zadna realistyczna skala pozwalajaca uzna¢ rodzing za ubogg, cho¢ teoretycznie
jest to mozliwe,

c/ Skala ekwiwalentnosci nie ma w tym przypadku wptywu na to czy rodzing uzna si¢ za uboga,
d/ Nie istnieje skala pozwalajaca uznaé rodzing za uboga?

5. Stata dla danego okresu granica ubostwa wyznaczona dla jednoosobowego gospodarstwa
domowego wynosi 800 zt. Przy uzyciu ktorej z ponizszych skal ekwiwalentnosci otrzyma si¢
wyzszy odsetek ubogich dla catego kraju:

a/ OECD 70/50,

b/ OECD 50/30?

Czy odpowiedz zmieni si¢ jezeli granica ubdstwa zostanie wyznaczona na poziomie 60%
mediany dochodoéw ekwiwalentnych?

6. Oszacowanie krzywych Engla jest mozliwe przy wykorzystaniu:
a/ danych z Badania Dochodéw i Warunkéw Zycia UE (SILC)

b/ danych z Budzetow Gospodarstw Domowych GUS,

¢/ obu zrédet danych,

d/ obu zrodet danych ale wyniki beda si¢ roznic.

7. Skale ekwiwalentnosci dla Polski zostaty obliczone za pomocg oszacowan parametrow
krzywych Engla.

a/ Skala dla gospodarstwa tworzonego przez dwoje dorostych 1 dwoje dzieci obliczona wedtug
formuty OECD 70/50 bedzie wyzsza,

b/ Skala dla gospodarstwa tworzonego przez dwoje dorostych 1 dwoje dzieci obliczona wedlug
formuty OECD 70/50 bedzie wyzsza, a wedtug formuty OECD 50/30 nizsza (niz skala Engla),
¢/ nie ma reguly pozwalajgcej odpowiedzie¢ w ogolnym przypadku na pytania a/ i b/,

d/ Skale te zaliczajg si¢ do skal normatywnych (eksperckich).

8. Dlaczego czgstosci z tabeli przedstawiajacej rozktad horyzontalny dochodéw nie przypominaja
histogramu dochodow?

9. Czy odsetek ,,ryzyka ubdstwa” Eurostatu (odsetek osob z dochodami ekwiwalentnymi ponizej
60% mediany) jest dobrym indeksem nieréwnosci dochodowe;j?

10. Rozktad kwantylowy dochodéw (wertykalny lub horyzontalny):

a/ pozwala obliczy¢ indeks ryzyka ubdstwa wg. Eurostatu (wskaznik leakenowski),

b/ pozwala obliczy¢ indeks ryzyka ubdstwa wg. Eurostatu jedynie w pewnym szczegdlnym
przypadku,

¢/ pozwala porownywac nieréwnosci pomiedzy podgrupami spotecznymi, dla ktorych te rozktady
zostaly wyznaczone,

d/ niesie takg samg informacje jak funkcja gestosci rozktadu log-normalnego dochodow,

e/ niesie takg samg informacje jak dane indywidualne?
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11. Podstawowym indeksem nierownosci dochodowych wg. Eurostatu (Ieakenowskim) jest iloraz
dochodow ekwiwalentnych osoéb powyzej IV kwintyla (20% najbogatszych) i ponizej I kwintyla
(20% najbiedniejszych). Czy indeks ten:

a/ jest mniej odporny na niedoktadno$¢ danych niz iloraz skrajnych kwintyli,

b/ zostal wybrany jako podstawowy miernik nieréwnosci z uwagi na tatwiejszg interpretacje niz
w przypadku indeksu Giniego,

¢/ spetnia aksjomat transferu (Daltona-Pigou) w wersji silnej: transfer od biedniejszego do
bogatszego powoduje wzrost indeksu nierownosci,

d/ spelia aksjomat transferu (Daltona-Pigou) w wersji stabe;j: transfer od biedniejszego do
bogatszego nie moze spowodowaé spadku indeksu nierownosci?

12. Krzywa Lorenza:

a/ nie moze przebiega¢ ponizej osi odcigtych (poziomej) nawet gdy wystepuja dochody ujemne,
b/ moze przebiega¢ powyzej linii rownych dochodow (przekatnej),

¢/ jednoznacznie wyznacza warto$¢ indeksu Giniego,

d/ jest jedng z funkcji pozwalajaca jednoznacznie opisa¢ rozktad dochodow.
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