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Zgodnie z art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce:

1. Rozprawa doktorska prezentuje ogdlng wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie

albo dyscyplinach oraz umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub
artystycznej.
Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego,

(.r).

W nawigzaniu do wymagan ustawowych poddane zostaty:

Wiedza teoretyczna. Z jednej strony Autorka wykazuje sie rozlegtg, osadzong w réznych
dyscyplinach naukowych, wiedzg z zakresu przyczyn i konsekwencji zmian
demograficznych; z drugiej udowadnia swojg biegto$¢ w zakresie koncepcji zwigzanych
z polityka spoteczna.

Na szczegdlne uznanie zastuguje nie tylko podjeta proba uporzadkowania pojec
zwigzanych z réznymi rodzajami polityk, ale tez przeglad istniejgcych koncepcji i modeli
wykorzystywanych do analizowania tychze. Za intersujgcy uwazam, zaprezentowany w
rozdziale 1V, podziat instrumentdéw polityki rodzinnej na te wykorzystywane ex ante
(dziatajace przed narodzeniem dziecka) i te wykorzystywane ex post (dziatajagce po

narodzeniu dziecka).



Staboscig dysertacji jest znikome wykorzystanie wiedzy teoretycznej w czesci
empirycznej rozprawy, (szczegdlnie w zakresie interpretacji wynikow).

Identyfikacja luki w wiedzy. Tym, czego oczekuje sie od kazdego naukowca, jest
prowadzenie badan naukowych majace na celu uzupetnianie luki w wiedzy. Swiadomos¢
koniecznosci dodania czegos nowego, do tego co ludzie juz wiedzg, stanowi duze
wyzwanie, szczegdlnie w pierwszych latach pracy naukowej. Identyfikacja luki w wiedzy
wymaga wnikliwych studiéw literaturowych. W przedstawionej dysertacji odnajdujemy
dowody na to, ze mgr Patrycja Guzikowska, takowe studia przeprowadzita. Autorka
wykonata tytaniczng prace; w spisie literatury znalazto sie ponad 300 pozycji, z ktérych
duza cze$¢ to prace naukowe publikowane w cenionych, miedzynarodowych,
czasopismach naukowych. Miedzy innymi wyniki tych prac, doprowadzity Autorke do
wskazania na luke badawczg w zakresie: wyjasnienia przyczyn spadku dzietnosci oraz
identyfikacji tych narzedzi polityki rodzinnej, ktére w najwiekszym stopniu moga
wptywaé na dzietnosc.

Za bardzo wartosciowy uwazam wykonany przez Autorke przeglad badan na temat
wptywu instrumentéw polityki rodzinnej na dzietnosé. W mojej ocenie, jest to materiat
na niezwykle cenny artykut przeglgdowy.

Cel pracy. Oceniajac cel dysertacji bratem pod uwage: jego sformutowanie, zbieznosc¢ z
tematem pracy oraz hipotezami. Autorka przedstawita trzy grupy celdow (poznawcze,
metodyczne, aplikacyjne), niestety nie wskazujgc, co jest gtdwnym celem pracy. Cho¢
wydaje sie, ze jest nim; ocena wptfywu instrumentdw polityki pronatalistycznej na
dzietnos¢ w krajach OECD (tak przynajmniej wynika z tytutu i tresci rozprawy) to w
zadnym miejscu pracy nie zostat on wprost sformutowany. Moje watpliwosci budzi tez
sformutowanie celéw poznawczych (s.11), jako:

(1) interdyscyplinarne ujecie zagadnien demograficznych (...);

(2) uporzadkowanie pojec z zakresu polityki spotecznej (...);

(3) wyodrebnienie narzedzi (...) oraz ich podziat.

Nie tylko wszystkie te cele Autorka osiggneta analizujac literature przedmiotu, co kaze
sie zastanawia¢ nad uzasadnieniem dla prowadzenia badan empirycznych, ale tez cele
te tylko posrednio nawigzujg do tytutu dysertacji i zidentyfikowanej luki badawcze;.
Hipotezy badawcze. Hipoteza to empirycznie testowalne przypuszczenie. Formutujac jg

musimy mie¢ na wzgledzie mozliwos¢ jej falsyfikacji. W tym kontekscie to, co Autorka



nazywa tezg, de facto jest hipoteza. Jednak nie to jest najwazniejsze w odniesieniu do
hipotez, ktérych weryfikacja zajmuje sie Autorka. Moje watpliwosci budzi tez
sformutowanie hipotezy pierwszej (tzw. hipotezy pomocnicze).

H1. Polityka rodzinna wpfywa dodatnio i istotnie na wspdtczynnik dzietnosci.

W sformutowaniu tej hipotezy na pozoér wszystko ukfada sie w poprawna catos¢; mamy
do czynienia z klasycznym uktadem zaleznosci: ,jezeli ... to...”. Trudnosci interpretacyjne
niesie za sobg termin ,polityka rodzinna”. Politykg rodzinng nazwiemy zaréwno
polityke, w ktorej np. urlopy macierzynskie sg dtugie i dobrze ptatne, a zasitki rodzinne
wysokie i powszechne; jak i polityke, w ktdrej nie ma regulowanych na poziomie
panstwa urlopédw macierzynskich, a zasitki sg niskie a uprawnienia do nich zalezg od
poziomu dochodu rodziny. W tym kontekscie to, co zostato nazwane hipotezg, jest
raczej zatozeniem: , poprzez prowadzenie polityki rodzinnej panstwo moze oddziatywac
na poziom dzietnosci” (a precyzyjniej na decyzje dotyczace posiadania dziecka).
Analiza danych. Zgromadzone dla potrzeb dysertacji dane analizowano przy
zastosowaniu trzech modeli danych panelowych: (1) badajacy wptyw wybranych
czynnikow na stope dzietnosci, (2) model badajgcy wptyw instrumentéw polityki — bez
interakcji pomiedzy nimi; (3) model badajgcy wptyw instrumentéw polityki — z
uwzglednieniem interakcji pomiedzy nimi. Zastosowana technika analizy danych
pozwala uzyskac¢ wyniki konieczne do weryfikacji hipotez postawionych w pracy.
Wyniki i interpretacja. Uzyskane w efekcie zastosowania modeli ekonometrycznych
wyniki prowadza do waznych poznawczo wnioskéw. Autorka podkresla to, co wielu
badaczy sugerowato wczesniej, a mianowicie: wptyw polityki rodzinnej na zachowania
natalistyczne nie powinien by¢ rozpatrywany w odniesieniu do pojedynczych
instrumentodw, ale ich zbioréw i interakcji miedzy nimi.

Za dowdd na duzg dojrzatos¢ naukowg Autorki uwazam zamieszczong w zakonczeniu

dyskusje z wynikami wczesniejszych badan.

Oryginalno$¢ rozwigzania problemu naukowego. Za oryginalne i wazne poznawczo nalezy uznac
przede wszystkim nakierowanie na badanie wptywu interakcji instrumentéw polityki rodzinne;.
Ponadto poza opisanymi powyzej elementami rozwigzania problemu naukowego (cele,

hipotezy) o oryginalnosci rozwigzania problemu Swiadczy:

- przyjety, nie badany w poprzednich pracach, okres badania 1991-2017



- zakres; 35 krajow OECD,

- zastosowane modele ekonometryczne

- badanie interakgji.

Wszystkie wymienione elementy dajg podstawe do tego by uznac dysertacje za przyktad

oryginalnego rozwigzania problemu naukowego.

Uwagi szczegétowe

W charakterystyce zmiennych objasniajgcych nie jest dla mnie jasne, czy , wydatki na

4

Swiadczenia z tytutu urodzenia...” rzeczywiscie dotyczg tylko tych powigzanych z
urodzeniem dziecka, tym bardziej, ze w opisie pojawia sie wspomnienie dotyczace
cyklicznosci. Czy zatem zmienne te obejmujg: zasitki rodzinne (ktérych celem jest
czesSciowe pokrycie kosztow obecnosci dziecka w rodzinie) zalezne i niezalezne od
poziomu dochodu? Czy tylko $wiadczenia jednorazowe (np. w Polsce tzw. becikowe)?
(s.197)

W  budowanych modelach Autorka postuzyta sie zmiennymi: dtugos¢ urlopu
macierzynskiego/dtugos$¢ urlopu tacierzynskiego. Akurat w przypadku tych dwoch
rodzajow urlopéw poziom zréznicowania miedzy krajami jest relatywnie niewielki.
Rdznice ujawniajg sie w odniesieniu do wystepowania, dtugosci i powigzania z zasitkami
urlopdw rodzicielskich (s.198).

Trudno mi zaakceptowac fakt, ze ,réznica miedzy medianowym wynagrodzeniem
mezczyzn i kobiet” jest traktowana jako powigzane z rynkiem pracy ,narzedzie polityki
pronatalistycznej” (s.200)

Tym czego zdecydowanie zabrakto w pracy to danych opisowych prezentujgcych
zmiennos$¢ analizowanych danych w czasie i miedzy krajami. Zdaje sobie oczywiscie
sprawe, jak obszerny jest to materiat, jednak niewatpliwie, nawet zamieszczony w
aneksie, miatby duzg moc informacyjna.

Za bardzo pozytywne uwazam, ze Autorka przedstawia i interpretuje wyniki, ktére nie
sg zgodne tym, co oczekiwane (np. s. 211 p.4). W publikacjach naukowych
zdecydowanie czesciej natrafiamy dzisiaj na wykrzywienie w kierunku prezentacji tego,

co potwierdza, a nie tego, co odrzuca postawione hipotezy.



e Zaletg pracy jest jej interdyscyplinarny charakter. Cho¢ dysertacja stuzy uzyskaniu
stopnia naukowego w dyscyplinie ekonomia i finanse, Autorka czerpie z dorobku:
demografii, socjologii, czy nauk o polityce.

e W czesci odnoszacej sie do cyklicznych swiadczen pienieznych Autorka poswieca kilka
stron na temat ich potencjalnego wptywu na aktywnos$¢ zawodowsa (kobiet), podczas
gdy odpowiadajgce tytutowi i celowi rozprawy rozwazania zawarte sg w dwdch
pierwszych akapitach.

e Wiele z czesci pracy same w sobie sg materiatem, ktéry zastuguje na publikacje w
monografii lub w czasopismie naukowym.

e Mylacy moze by¢ nieco tytut rozdziatu VII — tres¢ i forma tego rozdziatu majg bardzo
techniczny charakter. Niezbyt uzasadnione z punktu widzenia zakresu i celu dysertacji
jest tez analizowanie rozwigzan zaproponowanych w ramach ,Strategii Demograficznej
2040”.

e Duzym walorem pracy jest jej praktyczny wymiar.

e Praca napisana jest bardzo starannie, uzywany jezyk jest zrozumiaty, edycja jest wrecz

WZzZOorowa.

Pragne podkresdli¢, ze choc¢ wskazuje na stabosci w operacjonalizacji i doborze danych do analizy,
to nie sg one kluczowe dla oceny pracy. Zakres badan; 35 krajéw, w okresie 27 lat (1991-2017)
w potgczeniu z ich poréwnawczym charakterem w sposdb bezwzgledny wymusza na badaczu

stosowanie rozwigzan kompromisowych.
Konkluzja

Przedtozona mi do recenzji dysertacja doktorska, ktorej autorkg jest Pani magister Patrycja
Guzikowska, jest dzietem, ktére choc¢ niepozbawione wad, zastuguje na to, by oceni¢ je
pozytywnie. Praca , Wptyw ...” stanowi dowdd na to, ze Pani magister jest przygotowana do

tego by samodzielnie planowad, projektowac i przeprowadzac badania naukowe.

Biorac pod uwage wszystkie ,za” i ,przeciw” uznaje, iz dysertacja doktorska Pani mgr Patryc;ji
Guzikowskiej spetnia przestanki, o ktérych mowa w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce. Omawiana dysertacja stanowi oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego, potwierdza wiedze teoretyczng Doktorantki i jest dowodem na

umiejetnos¢ samodzielnego prowadzania pracy naukowe;.



Whioskuje o nadanie Pani mgr Patrycji Guzikowskiej stopnia naukowego doktora w dziedzinie

nauk spotecznych w dyscyplinie ekonomia i finanse.
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